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Âиленс²ий�¿чебный�о²р¿��(далее�—�ВУО)�был�¿чрежден�в�1803��.�Первоначаль-
но�в��е�о�состав�входили�Виленс²ая,�Гродненс²ая,�Минс²ая,�Мо�илевс²ая,

Витебс²ая,�Киевс²ая,�Подольс²ая�и�Волынс²ая��¿бернии.�Первым�попечителем
о²р¿�а�стал�²нязь�А.�Чарторыйс²ий,�большое�влияние�на�сфер¿�¿правления�образо-
ванием�о²азывал�ре²тор�Виленс²о�о�¿ниверситета�И.�Стройновс²ий.�Основ¿�систе-
мы�народно�о�образования�в�ВУО�составили�¿чебные�заведения,�с¿ществовавшие�на
территории�Белар¿си�еще�в�XVIII�в.�К�ним�относились�²атоличес²ие�и�¿ниатс²ие�¿чи-
лища,�в�число�²оторых�после�раздела�Речи�Посполитой�в�1795��.�влились�с¿щество-
вавшие�в�Центральной�и�Западной�Белар¿си�ш²олы�Эд¿²ационной�²омиссии,�а�та²-
же��лавные�и�малые�народные�¿чилища,�от²рытые�по�¿²аз¿�1786��.�на�землях�Восточ-
ной�Белар¿си.�На²ан¿не�образования�о²р¿�а,�в�1803��.,�в��лавных�и�малых�народных
¿чилищах�об¿чалось�767�¿чени²ов,�в�ш²олах�монашес²их�орденов�—�5820�[1,�12].
Со�ласно�ш²ольно�о�¿става�1804��.�в�ВУО�появились�¿чебные�заведения�ново�о

типа:�четырехлетние�¿ездные�¿чилища,�одно²лассные�и�дв¿х²лассные�приходс²ие
¿чилища.�Опираясь�на�поддерж²¿�императора�Але²сандра�I,�А.�Чарторыйс²ом¿�¿да-
лось�¿²репить�позиции�польс²ой�²¿льт¿ры�в�области�образования.�Было�переведено
на�польс²ий�язы²�преподавание�во�всех�¿чебных�заведениях�о²р¿�а,�с¿ществовав-
ших�изначально�²а²�р¿сс²оязычные.�Бла�одаря�стараниям�местной�¿чебной�адми-
нистрации�ВУО�вышел�на�первое�место�в�Российс²ой�империи�по�²оличеств¿�¿чеб-
ных�заведений�и�отличался�хорошим�подбором�преподавательс²их�²адров�[1,�6].
Устав�1828��.,�принятый�в�рам²ах�образовательной�реформы,�ли²видировал�с¿ще-

ствовавш¿ю�преемственность�¿чебных�заведений.�Для�²рестьян�и�беднейших�пред-
ставителей��ородс²о�о�сословия�отныне�предназначались�приходс²ие�¿чилища,�со-
державшиеся�помещи²ами,�д¿ховенством�либо�прихожанами.�Для��орожан�¿чреж-
дались�трех²лассные�¿ездные�¿чилища,�являвшиеся�высшим�типом�начальных�¿чеб-
ных�заведений.�Основ¿�средне�о�образования�составляли��имназии.�Начало�ново�о
царствования�для�ВУО�оберн¿лось�процессом�территориальной�реор�анизации.�В
1826 �.�¿чебные�заведения�Витебс²ой�и�Мо�илевс²ой��¿берний�передали�Петер-
б¿р�с²ом¿�¿чебном¿�о²р¿�¿�(далее�—�ПУО).�С�образованием�в�1829��.�Белор¿сс²о-
�о�¿чебно�о�о²р¿�а�(далее�—�БУО),�²отором¿�подчинили�¿чебные�заведения�Ви-
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тебс²ой�и�Мо�илевс²ой��¿берний,�началось�расформирование�ВУО.�12�января�1831 �.
¿чебные�заведения,�находившиеся�на�территории�современной�У²раины,�были�пе-
реданы�Харь²овс²ом¿�¿чебном¿�о²р¿�¿,�а�Минс²ая��¿берния�присоединена�²�БУО.
1 мая�1832��.�Виленс²ая,�Гродненс²ая��¿бернии�и�Белосто²с²ая�область�влились�в
состав�БУО,�а�ВУО�пре²ратил�свое�с¿ществование.�В�ито�е�БУО�в�начале�30-х���.
XIX�в.�объединял�все�¿чебные�заведения,�находившиеся�на�территории�современной
Белар¿си.�С�точ²и�зрения�эффе²тивно�о�¿правления�образовательной�сферой�в�¿с-
ловиях�рез²о�о�изменения�правительственно�о�²¿рса�в�отношении�белор¿сс²их�зе-
мель�данное�решение�было�оправданным.�Полити²а�обр¿сения,�²отор¿ю�начало
р¿сс²ое�правительство�после�подавления�Польс²о�о�восстания�1830—1831���.,�в�об-
ласти�народно�о�образования�преследовала�цель�ослабления�польс²о�о�и�¿силения
р¿сс²о�о�влияния.�Та²,�в�1836—1838���.�в�¿чебных�заведениях�БУО�преподавание
польс²о�о�язы²а�о²азалось�запрещенным,�а�р¿сс²о�о�—�¿силивалось.�В�30—40-х���.
Министерство�народно�о�просвещения�(далее�—�МНП)�не�предпринимало�а²тив-
ных�мер�для�развития�народно�о�образования�в�белор¿сс²их��¿берниях.�Большее
внимание�¿делялось�начальным�¿чебным�заведениям�высше�о�типа.�Та²,�со�ласно
штатам�1836 �.�в�БУО�планировалась�работа�17�пяти²лассных�и�девяти�трех²лассных
¿ездных�¿чилищ.�В�отношении�низше�о�звена�системы�начальных�ш²ол�МНП�в�о²-
тябре�1833��.�разрешило�от²рывать�«по�мере�надобности»�приходс²ие�¿чилища�со-
�ласно�¿става�1828��.,�содержать�²оторые�обязали�сельс²ие�и��ородс²ие�общества.
БУО�прос¿ществовал�до�1850��.,�²о�да�из�е�о�состава�ис²лючили�¿чебные�заведе-

ния�Витебс²ой�и�Мо�илевс²ой��¿берний�и�передали�ПУО.�2�мая�1850��.�именным
¿²азом�Ни²олая�I�ВУО�был�восстановлен.�На�тот�момент�в�не�о�вошли�Виленс²ая,
Гродненс²ая,�Минс²ая�и�Ковенс²ая��¿бернии.�Должность�попечителя�о²р¿�а�о²а-
залась�¿праздненной,�а�обязанности�по�¿правлению�всеми�¿чебными�заведениями
были�переданы�виленс²ом¿��енерал-�¿бернатор¿�И.�Г.�Биби²ов¿�2-ом¿.
Полити²а�российс²о�о�правительства�в�области�начально�о�народно�оПолити²а�российс²о�о�правительства�в�области�начально�о�народно�оПолити²а�российс²о�о�правительства�в�области�начально�о�народно�оПолити²а�российс²о�о�правительства�в�области�начально�о�народно�оПолити²а�российс²о�о�правительства�в�области�начально�о�народно�о

образования.образования.образования.образования.образования.�В�1855��.�в�Виленс²ой,�Гродненс²ой,�Минс²ой,�Мо�илевс²ой�и
Витебс²ой��¿берниях�насчитывалось�19�пяти²лассных�и�8�трех²лассных�¿ездных
¿чилищ,�89�приходс²их�¿чилищ�МНП�и�89�—�Министерства��ос¿дарственных�им¿-
ществ�(далее�—�МГИ),�7�¿чилищ�при�цер²вах�иностранных�исповеданий,�3�женс²ие
ш²олы�[2, 28].�С¿ществовали�та²же�ш²олы,�подведомственные�Святейшем¿�Синод¿.
Применительно�²�численности�населения�это�о�²оличества�было�явно�недостаточно.
Кроме�то�о,�в�ВУО�о²азалось�плачевным�и�состояние�начальных�¿чебных�заведений.
Начальни²�4-�о�О²р¿�а�Корп¿са�жандармов,�составляя�се²ретное�донесение�от
12 марта�1856��.,�видел�причин¿�сложившейся�сит¿ации�в�²райне�не¿довлетворитель-
ном�¿правлении�ВУО�И.�Г.�Биби²овым�[3,�д.�1334,�л.�25].�В�январе�1856��.�МНП�вер-
н¿лось�²�прежней�пра²ти²е�¿правления�¿чебным�о²р¿�ом�—�через�попечителя.
Е. П. Вран�ель,�занимая�эт¿�должность�в�течение�пяти�лет,�пытался�привлечь�внима-
ние�МНП�²�н¿ждам�ВУО,�пол¿чить�дополнительные�источни²и�финансирования�из
Гос¿дарственно�о�²азначейства.�Вран�ель�не�предла�ал�²оренных�изменений�в�обла-
сти�народно�о�образования,�считая�целесообразным�¿величить�²оличество�с¿ществ¿-
ющих�¿чебных�заведений�разных�типов,�изменить�их�численное�соотношение,�пере-
распределить�финансовые�пото²и,�с²орре²тировать�схем¿�¿правления�начальным�об-
разованием.�Одна²о�для�северо-западных��¿берний�на�р¿беже�50—60-х���.�в�сфере
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образования�народа�н¿жны�были�не�пол¿меры,�а�²оренная�реформа.�Готовившаяся�от-
мена�²репостно�о�права�предпола�ала�личное�освобождение�о�ромно�о�²оличества
²рестьян.�Крестьянс²ая�реформа�1861��.�требовала�проведения�стр¿²т¿рных�реформ
с�¿четом�ново�о�социально�о�стат¿са�бывших�²репостных.�В�начале�1862��.�в�рам²ах
все�о��ос¿дарства�должен�был�начать�обс¿ждаться�«Прое²т�¿става�общеобразователь-
ных�¿чебных�заведений».�Вместе�с�тем�в�северо-западных��¿берниях�¿же�с�1859��.�от
²рестьян�стали�пост¿пать�прошения�об�об¿чении�детей�польс²ой��рамоте�[3,�д.�1482,
л.�7—8].�Р¿²оводство�ВУО�не�без�основания�¿видело�за�этой�инициативой�желание
местных�помещи²ов�вовлечь�²рестьян�в�сфер¿�польс²ой�²¿льт¿ры.
Новым�попечителем�ВУО�в�1861��.�стал�А.�П.�Ширинс²ий-Шихматов.�Он�при-

бе�н¿л�²�личном¿�до²лад¿�император¿�о�состоянии�образования�в�о²р¿�е.�18�января
1862��.�Але²сандр�II�повелел�немедленно�прист¿пить�²�ор�анизации�народных�¿чи-
лищ�в�северо-западных��¿берниях�[4,�809].�Та²,�в�рез¿льтате�личной�инициативы
попечителя�началась�разработ²а�правил,�со�ласно�²оторым�должны�были�ф¿н²цио-
нировать�начальные�ш²олы�белор¿сс²их��¿берний�в�пореформенн¿ю�эпох¿.�Эта�дата
одновременно�разделила�процесс�под�отов²и�правил�для�¿чебных�заведений�всей
империи�и�для�ВУО.�Признав�особое�положение�о²р¿�а,�центральная�власть�сосре-
доточила�внимание�на�предпола�аемых�различиях�правил�с�«Прое²том�¿става».�Та-
²ая�позиция�отличалась�от�пра²ти²и�первой�половины�XIX�в.,�²о�да��лавной�целью
МНП�в�северо-западных��¿берниях�признавалось�развитие�¿чебных�заведений�на
общих�основаниях�с�Российс²ой�империей.
В�ходе�под�отов²и�реформы�начально�о�образования�планировалось�от²рыть�боль-

шое�²оличество�сельс²их�¿чилищ�для�детей�²рестьян.�Одна²о�и�в�центре,�и�на�местах
еще�не�с¿ществовало�ясно�о�представления�о�механизме�¿правления�ими,�средствах
их�содержания�и�обеспечении�¿чительс²ими�²адрами.�На�процесс�разработ²и�про-
е²та�«Временных�правил�для�народных�ш²ол�в��¿берниях�Виленс²ой,�Гроднен-
с²ой,�Минс²ой,�Мо�илевс²ой�и�Витебс²ой»�большое�влияние�о²азали,�во-первых,
предложения�А.�П.�Ширинс²о�о-Шихматова,�виленс²о�о��енерал-�¿бернатора�в
1855—1863 ��.�В.�И.�Назимова,�представителей�местно�о�образованно�о�общества,
во-вторых,�опыт�от²рытия�первых�сельс²их�¿чилищ�в�1862��.
Прое²т�«Временных�правил»,�под�отовленный�министрами�народно�о�просвеще-

ния,�вн¿тренних�дел,��ос¿дарственных�им¿ществ,�обер-про²¿рором�Св.�Синода,�нео-
дно²ратно�обс¿ждался�в�Западном�²омитете�и,�по�настоянию�А.�П.�Ширинс²о�о-
Шихматова,�подвер�ся�большой�переработ²е.�Попечитель�настаивал�на�развитии�в
ВУО�системы�правительственных,�а�не�общественных�¿чилищ,�предла�ал�отстранить
от�¿правления�ш²олой�общественных�представителей�и�придать�ем¿�централизован-
ный�хара²тер.�Он�связывал�деятельность�обществ�и�частных�лиц�в�области�образования
с�их�рели�иозной�принадлежностью,�ориентир¿ясь�на�¿странение�влияния�²атоли²ов.
«Временные�правила�для�народных�ш²ол�в��¿берниях�Виленс²ой,�Ковенс²ой,

Гродненс²ой,�Минс²ой,�Мо�илевс²ой�и�Витебс²ой»�были�¿тверждены�23�марта
1863��.�Р¿²оводство�ш²олами�сосредотачивалось�в�дире²циях,�²аждой�из�²оторых
¿правлял�¿чилищный�совет.�Все�члены�¿чилищно�о�совета:�дире²тор,�инспе²тора,
по�одном¿�представителю�от�МВД,�МГИ�и�епархиально�о�ведомства�православно�о
исповедания�—�назначались.�На�от²рытие�ш²олы�требовалось�разрешение�¿чилищ-
но�о�совета.�Инспе²тора�в�течение��ода�должны�были�лично�осматривать�¿чилища.
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Сфера�народно�о�образования�о²азалась�под²онтрольна�администрации�и�прави-
тельств¿.�Училища�мо�ли�посещать�все�дети�без�различия�исповеданий.�Католи²ам
За²он�Божий�преподавался�отдельно�и�на�«местном�наречии».�Там,��де�большин-
ство�¿чащихся�исповедовало�православие,�приходс²ий�священни²�наблюдал�за�ре-
ли�иозным�и�нравственным�направлением�¿чилища.
Исходя�из�сходства�во�вн¿треннем�развитии�белор¿сс²их��¿берний,�правитель-

ство�решило�ввести�общие�принципы�и�в�ор�анизации�народно�о�образования.�7 о²-
тября�1864��.�Мо�илевс²ая�и�Витебс²ая��¿бернии�были�в²лючены�в�ВУО.�С�это�о
момента�состав�ВУО,�объединивше�о�шесть�северо-западных��¿берний,�не�менялся.
Под�влиянием�восстания�1863—1864���.�власти�¿бедились,�что�с�точ²и�зрения

�ос¿дарственных�интересов�принципы,�заложенные�во�«Временных�правилах»,�аде²-
ватны�реалиям,�сложившимся�в�Северо-Западном�²рае.�Стало�еще�более�очевидным,
что�местное�образованное�общество�находилось�в�сфере�польс²о�о�²¿льт¿рно�о�вли-
яния.�В�сил¿�это�о�правительство�не�мо�ло�доп¿стить�¿частия�общественных�предста-
вителей�в�деле�воспитания�подрастающе�о�по²оления,�прони²новения�проявившихся
в�ходе�восстания�сепаратистс²их�настроений�в�широ²ие�массы�населения.�Гос¿дар-
ственная�власть�пыталась�¿держать�²онтроль�над�начальной�ш²олой�Северо-Запад-
но�о�²рая�ради�сохранения�авторитета�самодержавно�о�правления.
Д.�А.�Толстой,�воз�лавивший�МНП�в�1866��.�[5],�пола�ал,�что�правительство�долж-

но�¿делять�народном¿�образованию�в�северо-западных��¿берниях�особое�внимание.
По�е�о�словам,�«раз¿мное�направление�народно�о�образования�может�сл¿жить�здесь
самым�¿спешным�средством�²�прочном¿�обр¿сению�этих��¿берний»�[6,�60].
И. П. Корнилов,�занявший�в�1864��.�пост�попечителя�ВУО,�деятельность�начальных
¿чебных�заведений�рассматривал�²а²�составн¿ю�часть�вн¿тренней�полити²и�самодер-
жавия�на�самой�важной,�с�е�о�точ²и�зрения,��ранице��ос¿дарства�—�западной.�Он�оп-
ределял�цель�этой�полити²и�²а²�«совершенное�и�бесповоротное�обр¿сение�Западных
�¿берний�и�полное�слияние�с�православным�р¿сс²им�народом�и��ос¿дарством»�[7,
л. 2 об.].�Та²им�образом,�развитие�начально�о�образования�в�белор¿сс²их��¿берниях
представителями�правительственно�о�ла�еря�разно�о�¿ровня�тесно�связывалось�с�до-
стижением�политичес²их�целей.�Политизация�имела�свою�положительн¿ю�сторон¿,
та²�²а²�привле²ала�внимание�центральной�власти�²�н¿ждам�о²р¿�а�и�обеспечивала�их
¿довлетворение.�До�свое�о�¿вольнения�с�должности�в�1868��.�Корнилов�добился�но-
вых�асси�нований�из�²азны�для�от²рытия�новых�¿чебных�заведений,�¿л¿чшения�их
материально�о�положения,�повышения�о²ладов�должностным�лицам�и�¿чителям.
В�60-х�—�первой�половине�70-х���.�в�ВУО,�²а²�и�в�Российс²ой�империи,�наби-

рал�сил¿�процесс�подчинения�начальных�¿чебных�заведений�разных�ведомств�одно-
м¿�—�¿чебном¿.�Если�в�1855��.�МНП�²онтролировало�5,25�%�всех�ш²ол�в�империи,
то�в�1876��.�—�¿же�82,6�%�[8,�200—201].�В�белор¿сс²их��¿берниях�в�начале�60-х���.
ш²олы,�помимо�р¿²оводства�ВУО,�от²рывались�и�МВД,�и�МГИ,�и�православным
д¿ховенством.�В�р¿сле�обозначивше�ося�стремления�МНП�²�централизации�плани-
ровалось�постепенно�передать�все�эти�ш²олы�дире²циям�народных�¿чилищ,�начав-
шим�свою�работ¿�в�январе�1864��.�Вначале�они�р¿²оводили�толь²о�народными�¿чи-
лищами,�от²рываемыми�в��ородах�и�селах�со�ласно�«Временным�правилам»�1863��.
На�пра²ти²е�произошло�не�пред¿смотренное�за²онодательно�разделение�народных
¿чилищ�на�три�вида:�штатные,�сверхштатные,�общественные.�Они�различались�источ-
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ни²ами�финансирования.�Штатные�содержались�за�счет�Гос¿дарственно�о�²азначей-
ства,�сверхштатные�—�за�счет�²азначейства�и�²рестьян,�общественные�—�толь²о�²ре-
стьянами.�В�1864—1865 ��.�в�ведение�дире²ций�перешли�приходс²ие�¿чилища,�в
1867��.�—�ш²олы,�ранее�подчинявшиеся�МГИ,�в�1868��.�—�начальные�¿чилища�при
лютеранс²их�и�реформатс²их�цер²вах.�Часть�ш²ол,�¿чрежденных�д¿ховенством�и
МВД,�та²же�стала�подчиняться�дире²циям�на�основании�решений�волостных�сходов
и�была�приравнена�²�²ате�ории�народных�¿чилищ.�В�1874��.�в�ведение�дире²ций
были�переданы�¿ездные�и��ородс²ие�¿чилища,�частные�начальные�¿чебные�заведе-
ния,�начальные�¿чилища�для�евреев.�В�ито�е�дире²ции�сосредоточили�¿правление
начальными�¿чилищами�всех�типов.�Это�способствовало�выработ²е�более�эффе²тив-
ной�полити²и�в�сфере�начально�о�об¿чения�на�¿ровне�о²р¿�а.
По�¿²аз¿�Але²сандра�II�от�27�о²тября�1863��.�планировалось�от²рыть�три�дире²-

ции�народных�¿чилищ:�Виленс²¿ю�и�Минс²¿ю,�Витебс²¿ю�и�Мо�илевс²¿ю,
Поневежс²¿ю.�Одна²о�большой�объем�и�сложность�обязанностей�привели�²�образо-
ванию�²�1866��.�в�²аждой��¿бернии�ВУО�отдельной�дире²ции,�штат�²оторой�в²лю-
чал�дире²тора,�инспе²торов�и�²анцелярс²их�сл¿жащих.�Дире²ция�воз�лавлялась�¿чи-
лищным�советом,�отвечавшим�за�ор�анизацию�¿чебно-воспитательной�работы�в�на-
родных�¿чилищах�и�их�хозяйственное�об¿стройство.�Совет�рассматривал�вопросы
от²рытия,�за²рытия,�перемещения,�преобразования�¿чилищ.�Решения�и�ре²омен-
дации�советов�сл¿жили�источни²ом�информации�для�попечителей�о²р¿�а,�²оторые
форм¿лировали�запросы�и�ходатайства�в�МНП.�Мно�ие�предложения�советов�были
реализованы:�¿величено�число�инспе²торов,�¿чебных�заведений,�составлены�единые
¿чебные�про�раммы,�ор�анизованы�¿чительс²ие�семинарии�и�др.
Встав�на�п¿ть�ор�анизации�в�ВУО�системы�правительственных�¿чилищ,�МНП

стол²н¿лось�с�большим�²оличеством�тр¿дностей.�Е�о�союзни²ами�стали�д¿ховное�и
�ражданс²ое�ведомства.�Сотр¿дничество�ос¿ществлялось�на�трех�¿ровнях.�Попечи-
тель�о²р¿�а�пол¿чал�поддерж²¿�от�виленс²о�о��енерал-�¿бернатора�и�митрополитов.
Училищные�советы�состояли�из�представителей�трех�обозначенных�ведомств.�Непо-
средственное�¿частие�в�работе�¿чилищ�принимали�инспе²тора,�мировые�посредни-
²и�и�приходс²ие�священни²и.�Они�отвечали�соответственно�за�¿чебно-воспитатель-
н¿ю�часть,�хозяйственное�состояние�и�нравственное�развитие�¿чащихся.
Сотр¿дничество�¿чебно�о�ведомства�с��ражданс²им�и�д¿ховным�сложилось�при

А.�П.�Ширинс²ом-Шихматове.�Одна²о�самым�яр²им�примером�сотр¿дничества�по-
печителей�ВУО�и�виленс²их��енерал-�¿бернаторов�являлось�взаимодействие
И. П. Корнилова�и�М.�Н.�М¿равьева.�Участие�М¿равьева�в�сфере�народно�о�образо-
вания�в�первые��оды�действия�«Временных�правил»�1863��.�имело�большое�значе-
ние.�В�соответствии�с�е�о�предписаниями��ражданс²ая�администрация�была�вовлече-
на�в�дело�от²рытия�начальных�¿чилищ,�подведомственных�дире²циям�и�православ-
ном¿�д¿ховенств¿.�Генерал-�¿бернатор�добился�бесплатно�о�предоставления�²азен-
но�о�леса�для�построй²и�сельс²их�¿чилищ.�По�распоряжению�М¿равьева�на�н¿жды
народно�о�образования�были�выделены�25 000�р¿б.�из�общей�с¿ммы�десятипроцент-
но�о�сбора�с�¿частвовавших�в�Польс²ом�восстании�помещи²ов.�Е�о�деятельность�в
образовательной�сфере�в²лючала�и�репрессивные�меры.�Цир²¿ляром�от�1�января
1864��.�М¿равьев�предписал�р¿²оводств¿�¿ездов,�полиции�и�мировым�посредни²ам
наблюдать�за�сл¿чаями��«неразрешенно�о�об¿чения».�Имелось�в�вид¿�при�лашение
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в�²ачестве�¿чителей�²сендзов�или,�без�разрешения�администрации,�светс²их�лиц,
распространение�литерат¿ры�либо�об¿чение�на�польс²ом�язы²е.�Жест²ость�на²аза-
ния�за�«неразрешенное�об¿чение»�остановила�е�о�распространение�в�о²р¿�е.
На�среднем�¿ровне�сотр¿дничество�трех�ведомств�ос¿ществлялось�бла�одаря�том¿,

что�в�состав�²аждо�о�¿чилищно�о�совета,�²роме�дире²тора�и�инспе²торов,�входили
�ражданс²ий�чиновни²�и�д¿ховное�лицо.�Это�позволяло�дире²торам�народных�¿чи-
лищ�пол¿чать�поддерж²¿�чиновни²ов��¿бернс²о�о�¿ровня�и�преосвященных,�ис-
пользовать�их�опыт�и�знание�особенностей�быта�и�психоло�ии�местных��орожан�и
²рестьян.�На�местах�поддерж²¿�¿чебном¿�ведомств¿�о²азывали�мировые�посредни-
²и�и�православные�священни²и.�Мировые�посредни²и�разъясняли�населению�польз¿
�рамотности,�¿беждали�²рестьян�составить�при�овор,�точно�фи²сировавший�их�обя-
занности�по�отношению�²�ш²оле:�предоставление�помещения�для�занятий,�отопле-
ние,�освещение,�меблиров²¿,�найм�присл¿�и.�Мировые�посредни²и�следили�за�по-
строй²ой�ш²ольных�зданий,�проведением�ремонта,�приобретением�письменных�при-
надлежностей,�возведением�хозяйственных�пристрое².�Содействие�мировых�посред-
ни²ов�требовалось�и�в�от²рытии�¿ченичес²их�²вартир,��де�дети�мо�ли�бы�ночевать�и
нормально�питаться.�Мировые�посредни²и�²омпенсировали�отс¿тствие�земств,�²ото-
рые�в�Центральной�России�приняли�на�себя�хозяйственное�и�материальное�обеспе-
чение�ш²ол�[2,�45].�Приходс²ие�священни²и�о²азывали�больш¿ю�помощь�на�местах.
Они�¿беждали�²рестьян�в�пользе��рамотности,�преподавали�в�¿чилищах.�Часть�на-
чальных�¿чилищ�распола�алась�в�домах,�принадлежащих�священни²ам.�Одна²о�мно-
�очисленные�обязанности�по�приход¿�не�позволяли�им�¿делять�ш²олам�мно�о�вре-
мени.�В�ито�е�²�начал¿�1870-х���.�основные�¿силия�рядово�о�православно�о�д¿хо-
венства�сосредоточились�на�преподавании�За²она�Божье�о.�Правом�²онтролировать
¿чебный�процесс�в�народных�¿чилищах�обладали�инспе²тора�дире²ций.�Они�зна²о-
мили�¿чителей�с�новейшими�методами�об¿чения,�проводили�образцовые�¿ро²и.�Ма-
териалы�инспе²ционных�ревизий�сл¿жили�для�дире²ций�основным�источни²ом�ин-
формации�о�состоянии�народно�о�образования�на�местах.�На�их�основе�определялись
принципы�дальнейшей�работы�по�расширению�сети�¿чебных�заведений�и�совершен-
ствованию�¿же�действовавших,�особенности�их�финансирования�[2,�47].
Та²им�образом,�непосредственный�²онтроль�и�р¿²оводство�начальными�ш²олами

в�ВУО�с�60-х���.�ос¿ществляли�инспе²тора,�мировые�посредни²и�и�приходс²ие�свя-
щенни²и.�В�тех�местностях,��де�¿силия�этих�лиц�соединялись,�развитие�начально�о
образования�шло�быстрее.�Тесное�взаимодействие�¿чебно�о�ведомства�с��ражданс²им
и�д¿ховным�имело�рез¿льтатом�создание�в�белор¿сс²их��¿берниях�системы�подведом-
ственных�ем¿�начальных�¿чебных�заведений�различных�типов.�В�начале�70-х���.��о-
родс²ое�население�белор¿сс²их��¿берний�ВУО�мо�ло�пол¿чить�начальное�образова-
ние�в�200,�сельс²ое�—�в�1515�¿чебных�заведениях�МНП�[9,�д.�355.�л.�1—2].
В�²онце�60-х���.�правительственная�полити²а�в�отношении�Северо-Западно�о

²рая�стала�более��иб²ой,�дифференцированной.�Центральная�власть�пыталась�рас-
ширить�социальн¿ю�баз¿,�привле²ая�на�свою�сторон¿�польс²ое�дворянство.�Смя�чи-
лось�отношение�²�²атоличес²ой�цер²ви,�польс²ой�литерат¿ре.�В�значительной�сте-
пени�понятие�«польс²ое»�перестало�быть�синонимом�небла�онадежности.�В�этой
связи�попечителем�ВУО�в�высших�²р¿�ах�желали�видеть�челове²а,�способно�о�дей-
ствовать�в�полном�соответствии�с�новым�²¿рсом�полити²и�в�Северо-Западном�²рае.
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В 1869��.�им�стал�Н.�А.�Сер�иевс²ий�—�²онсервативно�настроенный,�ориентирован-
ный�не�на�проявление�инициативы,�а�на�исполнение�предписаний�р¿²оводства.
В 1871 �.�в�ВУО�произошло�важное�событие�—�съезд�дире²торов�народных�¿чилищ.
Е�о�про�рамма�охватила�все�стороны�ш²ольной�жизни,�а�принятые�решения�об¿сло-
вили�развитие�начальной�ш²олы�о²р¿�а�в�послед¿ющие��оды.�В�области�¿правления
на�съезде�были�составлены�инстр¿²ции�для�¿чителей,�инспе²торов,�¿чилищных�со-
ветов.�В�сфере�ор�анизации�¿чебно-воспитательно�о�процесса�были�¿тверждены�про-
�раммы�для�народных�¿чилищ.�Постановления�съезда,�¿твержденные�МНП,�явля-
лись�ло�ичес²им�завершением�системы�мероприятий�по�созданию�в�северо-запад-
ных��¿берниях�сети�р¿сс²их�правительственных�ш²ол�и�¿²репления�их�позиций.�В
послед¿ющие��оды�¿правление�о²р¿�а�стремилось�реализовать�их�на�пра²ти²е.
Одной�из�важнейших�задач�образовательной�полити²и�в�области�начально�о�об-

разования�в�ВУО�в�70—90-е���.�выст¿пало�совершенствование�систем�²онтроля�и
¿правления�народными�¿чилищами.�В�1872��.�вст¿пила�в�действие�«Инстр¿²ция
инспе²торам�народных�¿чилищ�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а»,�в�1879��.�—�«Инст-
р¿²ция�¿чилищным�советам�дире²ций�народных�¿чилищ�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²-
р¿�а».�В�70-е���.�правительство�попыталось�отменить�«Временные�правила»�1863��.,
приблизив�систем¿�¿правления�и�ор�анизации�начальных�¿чилищ�ВУО�²�действо-
вавшей�в�земс²их��¿берниях.�Одна²о�действия�центральной�власти�натол²н¿лась�на
сопротивление�МНП�и�¿чебной�администрации�о²р¿�а.�С¿ществовавшая�здесь�сис-
тема�¿правления�себя�оправдывала,�а�система�²онтроля�за�начальными�¿чебными
заведениями�была�признана�л¿чшей�в�России�[10].�Кроме�то�о,�в�Северо-Западном
²рае�по-прежнем¿�сохранялась�сложная�национально-рели�иозная�обстанов²а.�Воз-
можность�доп¿с²а�представителей�общества,�в�перв¿ю�очередь�дворян,�²�¿правлению
ш²олой�нашла�отражение�лишь�в�прое²тах.�На�пра²ти²е�же�²онтроль�над�начальным
образованием�в�белор¿сс²их��¿берниях�до�²онца�XIX�в.�продолжали�ос¿ществлять
правительство�и�МНП,�опиравшиеся�на�чиновни²ов�и�православное�д¿ховенство.
С�80-х���.�XIX�в.�в�ВУО�наблюдалось�постепенное�снижение�темпов�роста�числа

¿чебных�заведений,�подведомственных�дире²циям.�Компенсировать�недостато²�¿чеб-
ных�заведений�МНП�мо�ло�расширение�системы�начальных�ш²ол,�подведомствен-
ных�Синод¿,�ос¿ществлявшееся�в�80—90-х���.�Процесс�взаимодействия�дв¿х�систем
начально�о�образования�в�белор¿сс²их��¿берниях�носил�противоречивый�хара²тер.
С�одной�стороны,�для�не�о�было�хара²терно�соперничество,�порождаемое�борьбой
¿чебно�о�и�д¿ховно�о�ведомств�за�симпатии�населения,�наполняемость�¿чилищ,�ма-
териальные�средства,�а�та²же�амбициями�части�православно�о�д¿ховенства.�С�др¿�ой
стороны,�сохранение�и�эффе²тивное�развитие�дв¿х�образовательных�систем�станови-
лось�возможным�при�¿словии�взаимовы�одно�о�сотр¿дничества,�полити²и�¿ст¿по².
На�протяжении�80—90-х���.�начальным�¿чилищам�ведомства�МНП�¿далось�сохра-
нить�свои�позиции�в�ВУО,�а�¿чреждение�цер²овных�ш²ол�помо�ло�в�решении�про-
блемы�малочисленности�начальных�ш²ол.�В�1898��.�среди�50��¿берний�Европей-
с²ой�России�белор¿сс²ие�по�численности�населения�на�одн¿�ш²ол¿�заняли�места�от
6-�о�до�33-�о�[11,�29—39].�Для�мно�онационально�о�населения�Северо-Западно�о
²рая�народное�¿чилище�МНП�являлось�более�перспе²тивным�типом�начально�о
¿чебно�о�заведения,�чем�цер²овное.�Народные�¿чилища�лидировали�по�наполняе-
мости�¿чащимися.�Среди�¿чилищ�¿чебно�о�ведомства�было�больше�правильно�ор�а-
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низованных,�а�среди�цер²овных�преобладали�ш²олы��рамоты.�Училища,�подведом-
ственные�Синод¿,�предназначались,�²а²�правило,�для�православных.�Училища,�под-
чинявшиеся�дире²циям,�ор�анизовывались�для�детей�всех�вероисповеданий.
Та²им�образом,�на�протяжении�второй�половины�XIX�в.�ор�анизация�начально�о

образования�в�ВУО�опиралась�на�принципы�отстранения�общества�от�¿правления�и
²онтроля�над�ш²олой,�тесно�о�²онта²та�¿чебно�о,��ражданс²о�о�и�д¿ховно�о�ве-
домств,�распространения�среди�местно�о�населения�р¿сс²ой��рамоты.�МНП�¿дов-
летворяло�ф¿н²ционирование�системы�начально�о�образования�в�о²р¿�е.�Та²ие�не-
достат²и,�²а²�небольшое�число�и�малый�бюджет�¿чилищ,�планировалось�¿странить�в
рам²ах�с¿ществовавшей�системы.�Масштабное�изменение�системы�начально�о�обра-
зования�ВУО�о²азалось�невозможным�без�²орре²тирования��ос¿дарственной�поли-
ти²и�в�др¿�их�сферах�жизни�местно�о�общества.�С�80-х���.�р¿сс²ие�правительствен-
ные�¿чилища�ВУО�ощ¿тили�²он²¿ренцию�со�стороны�нарождавшейся�системы�цер-
²овных�¿чилищ.�Та²ое�соперничество�положительно�с²азывалось�на�¿чилищах�обо-
их�ведомств,�способств¿я�совершенствованию�¿чебно-воспитательно�о�процесса.
В�начале�XX�в.�в�ВУО�правительство�стояло�перед�выбором:�придерживаться�пре-

жних�принципов�ор�анизации�начально�о�образования�либо�с²орре²тировать�их,
исходя�из�особенностей�Северо-Западно�о�²рая.�Второй�вариант�означал�пересмотр
системы,�стабильно�ф¿н²ционировавшей�в�пореформенные��оды.�За�этот�период�в
Белар¿си�была�создана�¿чебно-методичес²ая,�¿чебно-воспитательная�база�для�раз-
вития�широ²ой�сети�начальных�¿чилищ�в��ородс²ой�и�сельс²ой�местности,�нарабо-
таны�принципы�¿правления�и�²онтроля.�Вследствие�это�о�правительство�мо�ло�ре-
шиться�на�реформирование�¿твердившейся�системы�толь²о�под�влиянием�серьезных
фа²торов,�среди�²оторых�можно�назвать�изменение�политичес²ой�и�социальной�си-
т¿ации�в�северо-западных��¿берниях,�нарастание�национально�о�движения.
Полити²а�российс²о�о�правительства�в�области�средне�о�образования.Полити²а�российс²о�о�правительства�в�области�средне�о�образования.Полити²а�российс²о�о�правительства�в�области�средне�о�образования.Полити²а�российс²о�о�правительства�в�области�средне�о�образования.Полити²а�российс²о�о�правительства�в�области�средне�о�образования.

Среднее�образование�в�Российс²ой�империи�в�60-х���.�ХIХ�в.�ре�ламентировалось
«Уставом��имназий�и�про�имназий�ведомства�Министерства�народно�о�просвещения»
(1864).�ВУО�входил�в�систем¿�образования�Российс²ой�империи,�поэтом¿�¿став��им-
назий�и�про�имназий�1864��.�распространялся�и�на�северо-западные��¿бернии.�Уста-
вом�за²реплялся�основной�тип�средних�¿чебных�заведений�—��имназия.�Целью��им-
назий�было:�«доставить�воспитывающем¿ся�в�них�юношеств¿�общее�образование,�и
вместе�с�тем�сл¿жить�при�отовительными�заведениями�для�пост¿пления�в�¿ниверси-
тет�и�др¿�ие�высшие�специальные�¿чилища»�[12,�№�41472].�По�¿став¿��имназии�дели-
лись�на�²лассичес²ие�и�реальные.�В�²лассичес²их�большое�внимание�обращалось�на
язы²и:�латинс²ий,��речес²ий�и,�по�выбор¿,�франц¿зс²ий�или�немец²ий.�В�реальных
�имназиях�из¿чение�древних�язы²ов�заменялось�¿�л¿бленным�из¿чением�естествен-
нона¿чных�дисциплин.�К¿рс�об¿чения�в��имназиях�длился�семь�лет.�Права�за²ончив-
ших�различные�типы��имназий�с¿щественно�различались.�Вып¿с²ни²и�²лассичес²их
�имназий�сохраняли�право�пост¿пления�в�¿ниверситет.�Вып¿с²ни²ам�реальных��им-
назий�дост¿пны�были�лишь�высшие�специальные�¿чебные�заведения.
Уровень�средне�о�образования�в�ВУО�в�дореформенный�период�был�значительно

выше,�чем�в��¿берниях�Европейс²ой�России�[13,�36].�По�²оличеств¿��имназий�Севе-
ро-Западный�²рай�превосходил�Мос²овс²ий�и�Сан²т-Петерб¿р�с²ий�¿чебные�о²-
р¿�а.�В�1864��.�в�четырех��¿берниях�ВУО�было�13��имназий�и�3�про�имназии.�В�Ви-
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ленс²ой��¿бернии�работало�две��имназии:�в�Вильно�и�Свенцянах.�В�Вильно�ф¿н²ци-
онировала�про�имназия,�позже�преобразованная�в��имназию.�В�Гродненс²ой��¿бер-
нии�работало�две��имназии�(в�Гродно�и�Белосто²е)�и�одна�про�имназия�в�м.�Свислочь.
Гораздо�большее�число��имназий�находилось�в�Ковенс²ой�и�Минс²ой��¿берниях.�В
первой�—���в�Ковно,�Кейдане,�Поневеже�и�Шавлях,�в�Тельшах�распола�алась�про�им-
назия.�На�Минс²¿ю��¿бернию�приходилось�пять��имназий:�в�Минс²е,�Пинс²е,�Но-
во�р¿д²е,�Сл¿ц²е�и�Мозыре.�Две��имназии�находились�в�Витебс²ой��¿бернии�(в�Ви-
тебс²е�и�Динаб¿р�е)�и�одна�—�в�Мо�илевс²ой��¿бернии.�По�¿став¿��имназий�и�про-
�имназий�1864��.�четыре��имназии�в�ВУО�стали�реальными:�Пинс²ая,�Виленс²ая,�Бе-
лосто²с²ая�и�Динаб¿р�с²ая.�Остальные��имназии�были�²лассичес²ими.
Большим�желанием�пол¿чать�среднее�образование,�с�одной�стороны,�и�нехват²ой

средств�на�содержание�необходимо�о�²оличества�полных��имназий,�с�др¿�ой�—
объясняется�распространение�в�ВУО�про�имназий.�Первые�про�имназии�в�России
²а²�э²сперимент�были�от²рыты�именно�в�ВУО�—�в�1860��.�в�Свислоче�и�Молодечне.
Из�шести�российс²их�про�имназий�в�1866��.�пять�распола�алось�в�ВУО.
Работа��имназий�ВУО�ос¿ществлялась�в�соответствии�с�российс²им�¿чебным�за-

²онодательством.�В�основных�чертах�ор�анизация��имназичес²о�о�образования�была
та²ой,�²а²�и�в�др¿�их�ре�ионах�империи.�Вместе�с�тем�в�полити²е�правительства�в
ВУО�прослеживалось�стремление�использовать�¿чебные�заведения�для�решения�по-
литичес²их�проблем.�Восстание�1863—1864���.�стало�поворотным�событием�в�поли-
ти²е�правительства�в�северо-западных��¿берниях.�В�нем�¿частвовали�¿чителя�и�¿че-
ни²и�средних�¿чебных�заведений�ВУО.�Тр¿дно�определить�точное�²оличество�¿ча-
щихся,�выст¿павших�против�властей.�Можно��оворить�о�том,�что��имназии�и�про�им-
назии�о²р¿�а�значительно�оп¿стели.�Та²,�в�отчете�по�¿правлению�ВУО�за�1863��.
отмечалось:�«Шавельс²ая,�Поневежс²ая,�Гродненс²ая,�Ново�р¿дс²ая�и�Сл¿ц²ая��им-
назии�потеряли�о²оло�половины�или�даже�более�своих�¿чени²ов;�Минс²ая�и�Вилен-
с²ая�та²же�потеряли�²аждая�о²оло�трети�части�¿чащихся»�[14,�498].
Этот�фа²т�местные�власти�не�мо�ли�и�норировать.�Генерал-�¿бернатор�Северо-

Западно�о�²рая�М.�Н.�М¿равьев�считал,�что�именно��имназии�ВУО�воспитали�в�сво-
их�недрах�вра�ов�правительства�и�самодержавия.�Он�предла�ал�со²ратить�число�сред-
них�¿чебных�заведений�в�²рае.�Одна²о�И.�П.�Корнилов�считал,�что�средние�¿чебные
заведения�ВУО�—�это�сильное�ор¿дие�р¿сс²о�о�общества�для�²¿льт¿рной�борьбы�с
местным�польс²им�влиянием.�По�е�о�мнению,�н¿жно�было�позаботиться�не�о�за²ры-
тии�средних�¿чебных�заведений,�а�о�том,�чтобы�«сделать�их�не�толь²о�безвредными,
но�и�полезными�для��ос¿дарства�и�для�р¿сс²о�о�образовательно�о�и�²¿льт¿рно�о
дела»�[15,�10].�Та²ие�разные�точ²и�зрения�в�дальнейшем�определили�два�основных
направления�в�полити²е�правительства�в�области�средне�о�образования�в�ВУО:�со-
²ращение�числа��имназий�и�про�имназий�и�¿силение�«р¿сс²ой»�²¿льт¿ры�и�про-
правительственных�настроений�среди�¿чащихся�и�преподавателей.
Летом�и�осенью�1864��.�М.�Н.�М¿равьев�распорядился�о�временном�за²рытии�по

политичес²им�соображениям�Ново�р¿дс²ой,�Свенцянс²ой,�Свислочс²ой��имна-
зий.�Одна²о�министр�народно�о�просвещения�А.�В.�Головнин�не�дал�на�это�свое�о
со�ласия.�В�начале�1865��.��имназии�в�Ново�р¿д²е�и�Свенцянах�и�про�имназия�в
Тельшах�возобновили�свою�деятельность,�правда,�ненадол�о�—�в�1868��.�их�снова
за²рыли.�Ли²видация��имназий�и�про�имназий�ос¿ществлялось�в�перв¿ю�очередь�в
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�ородах�с�наибольшим�процентом�²атоличес²о�о�населения.�При�за²рытии�Свен-
цянс²ой��имназии�в�ней�было�89�¿чащихся,�из�них�толь²о�9�православных,�в�Ново-
�р¿дс²ой��имназии�занималось�147�¿чени²ов,�из�них�православных�—�20.�Тельшев-
с²¿ю�про�имназию�¿правление�ВУО�решило�за²рыть,�потом¿�что�«тельшевс²ий�¿езд
представляет�сплошное�²атоличес²ое�население,�та²�что�православный�элемент�в
местной�про�имназии�не�с²оро�еще�мо��бы�взять�перевес»�[16,�927].
След¿ет�признать,�что�за²рытие�средних�¿чебных�заведений�не�соответствовало

потребностям�²рая.�В�1860-е���.�во�всех�слоях�населения�империи�интенсивно�про-
являлось�стремление�пол¿чить�образование.�В�это�время�¿величилось�число�средних
¿чебных�заведений�во�всех�¿чебных�о²р¿�ах�империи.�На�от²рытии�новых�¿чебных
заведений�настаивало�р¿²оводство�ВУО�во��лаве�с�попечителем�И.�П.�Корниловым.
В�рез¿льтате�в�1865��.�были�от²рыты�про�имназии�в�Брест-Литовс²е,�Бобр¿йс²е.�В
1868 �.�Виленс²ая�про�имназия�была�преобразована�в�реальн¿ю��имназию.�Одна²о
не�ативное�отношение�М¿равьева�²�¿величению�числа�средних�¿чебных�заведений�в
о²р¿�е�сильно�повлияло�на�развитие�здесь�средне�о�образования.�Число�средних�¿чеб-
ных�заведений�в�²рае�дол�ое�время�оставалось�неизменным,�несмотря�на�то�что�в
целом�по�империи�²оличество��имназий�и�про�имназий�быстро�росло.
Наряд¿�с�за²рытием�ряда�средних�¿чебных�заведений�правительство�проводило�и

полити²¿�по�¿силению�в�²рае�влияния�р¿сс²ой�²¿льт¿ры.�Польс²их�¿чителей��им-
назий�и�про�имназий�заменили�р¿сс²ими.�Из�85�преподавателей-²атоли²ов�в�сред-
них�¿чебных�заведениях�²�начал¿�1864/65�¿чебно�о��ода�осталось�толь²о�20.�Из
средних�¿чебных�заведений�полностью�был�вытеснен�польс²ий�язы².�Учителей�обя-
зали�следить�за�тем,�чтобы�воспитанни²и�в��имназиях�и�про�имназиях�и�вне�их,�во
время�и�р�и�занятий�раз�оваривали�межд¿�собой�толь²о�по-р¿сс²и.�Более�то�о,�пра-
вительство�пошло�на�ради²альн¿ю�мер¿:�ввело�преподавание�За²она�Божье�о�рим-
с²о-²атоличес²о�о�исповедания�на�р¿сс²ом�язы²е.�При�этом�на�р¿сс²ий�язы²�было
переведено�толь²о�нес²оль²о�¿чебни²ов�и�²атехизисов,�прошедших�стро�¿ю�ценз¿-
р¿.�Та²им�образом,�р¿²оводство�ВУО�полностью�²онтролировало�оставшихся�в�сред-
них�¿чебных�заведениях�«опасных»�²атоли²ов.�В�рам²ах�полити²и�«р¿сифи²ации»
правительство�приняло�меры�по�¿величению�в��имназиях�и�про�имназиях�числа�пра-
вославных�¿чащихся,�обле�чив�им�дост¿п�в�¿чебные�заведения.
В�начале�1870-х���.�МНП,�воз�лавляемое�Д.�А.�Толстым,�провело�реформ¿�средне�о

образования.�Средние�¿чебные�заведения�были�разделены�на�два�типа:��имназии�с
²лассичес²им�²¿рсом�и�реальные�¿чилища,�ориентированные�на�под�отов²¿�²адров
для�промышленности�и�тор�овли.�В�ВУО�все�реальные��имназии�(в�Вильно,�Динаб¿р-
�е,�Белосто²е�и�Пинс²е)�по�¿став¿�1872��.�были�преобразованы�в�реальные�¿чилища.
При�трех�из�них�с¿ществовали�и�дополнительные�²лассы.�Реальные�¿чилища�пользо-
вались�большой�поп¿лярностью�среди�местно�о�населения.�За�восемь�лет�с¿щество-
вания�общее�число�¿чащихся�возросло�на�78,8�%�(с�782�в�1872��.�до�1394�в�1880��.).
Одна²о�в�о²р¿�е�еще�острее�стала�ощ¿щаться�нехват²а��имназий�и�про�имназий,�ведь
толь²о�знание��имназичес²о�о�²¿рса�давало�право�пост¿пать�в�¿ниверситеты.
Если�в�1864��.�в�ВУО�было�19�средних�¿чебных�заведений�(пять�временно�за²ры-

ли�по�политичес²им�мотивам),�то�в�1880��.�их�насчитывалось�17,�при�этом�общее
число�об¿чающихся�в�них�постоянно�росло.�Все�о�²оличество�¿чащихся�с�1864�по
1880��.�¿величилось�почти�в�два�раза.�На�протяжении�70-х���.�было�от²рыто�толь²о



67

Â. Â. ÑÅÐÃÅÅÍÊÎÂÀ è äð.   ÂÈËÅÍÑÊÈÉ  Ó×ÅÁÍÛÉ  ÎÊÐÓÃ:  ÐÎÑÑÈÉÑÊÀß  ÏÎËÈÒÈÊÀ  Â  ÎÁËÀÑÒÈ  ÎÁÐÀÇÎÂÀÍÈß

два�средних�¿чебных�заведения:�про�имназия�в�Вильно�и�реальное�¿чилище�в�Мин-
с²е.�Это�не�мо�ло�²оренным�образом�изменить�сит¿ацию.�Еже�одно�средние�¿чеб-
ные�заведения�от²азывали�мно�им�родителям,�дети�²оторых�¿спешно�сдали�э²заме-
ны.�Необходимость�от²рытия�новых�средних�¿чебных�заведений�возрастала�с�²аж-
дым��одом.�Одна²о�правительство�решило�не�толь²о�не�¿чреждать�новые��имназии�и
про�имназии,�но�и�о�раничить�дост¿п�в�¿же�с¿ществ¿ющие.
По�¿ставам��имназий�и�про�имназий�1864�и�1871���.�эти�¿чебные�заведения�были

дост¿пны�для�всех�слоев�населения�«без�различия�звания�и�вероисповедания»
[12, № 41472],�но�в�80-е���.�рядом�министерс²их�распоряжений�и�цир²¿ляров�этот
принцип�был�нар¿шен.�В�1884��.�министр�народно�о�просвещения�И.�Д.�Делянов
сделал�распоряжение�о�том,�чтобы�дети�лиц,�«занимающихся�предос¿дительными
профессиями»,�не�доп¿с²ались�в�средние�¿чебные�заведения.�Та²им�образом,�п¿ть�в
средние�¿чебные�заведения�о²азался�за²рыт�для�детей�простит¿то²,�содержателей
домов�терпимости�и�питейных�заведений.�В�1887��.�Делянов�пошел�еще�дальше�и
знаменитым�цир²¿ляром�«о�²¿хар²иных�детях»�со²ратил�число�пост¿пающих�в��им-
назии�и�про�имназии.�Одна²о�для�ВУО�наиболее�болезненным�стало�введение�в
средних�¿чебных�заведений�процентной�нормы�для�детей-евреев.
В�60—70-е���.�в�северо-западных��¿берниях�стремительно�развивались�²апита-

лизм,�быстро�росло�население��ородов�и�вместе�с�тем�основной�²апитал�стал�сосредо-
тачиваться�в�р¿²ах�евреев.�Они�мо�ли�позволить�себе�потратить�больше�средств�для
под�отов²и�своих�детей�²�пост¿плению�в��имназии.�Мно�ие�еврейс²ие�общества
жертвовали�²р¿пные�с¿ммы�на�содержание�средних�¿чебных�заведений.�В�рез¿льтате
процент�¿чащихся-евреев�постепенно�рос.�К�1882��.�в�средних�¿чебных�заведениях
ВУО�занималось�1703�еврея,�что�в�среднем�составляло�25�%�от�обще�о�²оличества
¿чащихся.�В�Ковенс²ой��имназии�²оличество�евреев�дости�ало�44�%.�Распоряжение
министра�народно�о�просвещения�о�введении�для�¿чащихся-евреев�нормы�в�10�%
значительно�со²ратило�число�¿чащихся�в�средних�заведениях�ВУО.�Та²,�если�в�1887 �.
¿чащихся�в�средней�ш²оле�ВУО�было�6496,�то�в�1891��.�их�насчитывалось�¿же�не
более�5980�[17,�д.�1459,�л.�104].�Та²им�образом,�в�ответ�на�¿величение�заинтересован-
ности�различных�слоев�населения�в�пол¿чении�средне�о�образования,�МНП�не�толь-
²о�не�стало�от²рывать�средние�¿чебные�заведения,�но�и�о�раничило�дост¿п�в�¿же
с¿ществ¿ющие.�Это�был�ша��назад�в�развитии�средне�о�образования�в�ВУО.
Важной�проблемой�являлась�двойственность�положения�реальных�¿чилищ.�Они

не�были�полноценными�общеобразовательными�¿чебными�заведениями,�дающими
право�пост¿пать�в�¿ниверситеты,�и�не�обеспечивали�достаточной�под�отов²и�для�пра²-
тичес²ой�деятельности.�Поэтом¿�их�оцен²а�была�неоднозначной.�Реальные�¿чилища
пользовались�поп¿лярностью,�но�считались�ш²олой�второ�о�сорта.�В�1888��.�принят
новый�¿став�реальных�¿чилищ,�по�²отором¿�они�¿тратили�хара²тер�профессиональ-
ных�¿чилищ,�официально�признавались�общеобразовательными�средними�¿чебны-
ми�заведениями.�Тем�не�менее�средняя�ш²ола�оставалась�раздробленной.
К�²онц¿�XIX�в.�с¿ществ¿ющая�в�стране�система�средне�о�образования�не�мо�ла

¿довлетворить�ни�педа�о�ов,�ни�родителей,�ни�правительство.�Конец�XIX�—�начало
ХХ�в.�стали�временем�разработ²и�мно�очисленных�прое²тов�реформы�средне�о�об-
разования.�Были�сделаны�незначительные�ша�и�по�сближению�дв¿х�типов�средней
ш²олы,�но�это�не�смо�ло�решить�всех�проблем.�Особенно�остро�проявилось�недо-
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вольство�населения�с¿ществ¿ющей�системой�средне�о�образования�в�период�первой
российс²ой�революции.�Правительство,�под�давлением�общественности,�пошло�на
отмен¿�ряда�ис²лючительных�за²онов,�принятых�в�1860-е���.�17�апреля�1905��.�им-
ператор�подписал�¿²аз�«об�¿²реплении�начал�веротерпимости»,�в�²отором�в�п.�3
признавалось,�«что�во�вся²о�о�рода�¿чебных�заведениях,�в�сл¿чае�преподавания�в
них�За²она�Божье�о�инославных�исповеданий,�та²овое�ведется�на�природном�язы²е
¿чащихся».�Этот�¿²аз�шел�вразрез�с�рядом�за²онов,�действовавших�в�ВУО.�Министр¿
народно�о�просвещения�было�пор¿чено�«принять�меры�²�отмене�в�¿становленном
поряд²е�всех�постановлений,�противоречащих»�этом¿�п¿н²т¿.�22�февраля�1906��.
министр�народно�о�просвещения��раф�И.�И.�Толстой�издал�«Временные�правила�о
преподавании�За²она�Божия�инославных�христианс²их�исповеданий�и�о�поряд²е
наблюдения�д¿ховных�лиц�за�преподаванием�се�о�предмета�в�¿чебных�заведениях,
подведомственных�Министерств¿�народно�о�просвещения».�В�п.�2�правил�чет²о��о-
ворилось,�что�«об¿чение�За²он¿�Божью�инославных�исповеданий»�должно�«произ-
водиться�на�родном�язы²е�¿чащихся,�определяемом�письменным�заявлением�роди-
телей�или�опе²¿нов�¿чаще�ося».�Та²�польс²ий�язы²�был�доп¿щен�в�стены�средних
¿чебных�заведений�ВУО�[18,�д.�6385,�л.�339].
«Временные�правила»�можно�считать�²онцом�полити²и�«р¿сифи²ации»�в�Севе-

ро-Западном�²рае.�В�о²тябре�1905��.�последовало�министерс²ое�распоряжение�«об
отмене�запрещения�¿чащимся�¿потреблять�польс²ий�язы²�в�стенах�¿чебно�о�заведе-
ния».�Еще�раньше�МНП�распорядилось�о�введении�в�²ачестве�необязательно�о�пред-
мета�из¿чение�польс²о�о�и�литовс²о�о�язы²ов.�Данные�завоевания�революции�не�были
отменены�и�в�послед¿ющие��оды.�Под�воздействием�революции�правительство�пере-
стало�сдерживать�в�Северо-Западном�²рае�рост�численности�средних�¿чебных�заведе-
ний.�В�1906��.�были�от²рыты�м¿жс²ая��имназия�в�Мстиславле�и�реальное�¿чилище�в
Ро�ачеве.�Рассматривались�прое²ты�от²рытия�др¿�их�средних�¿чебных�заведений.
Главное�требование,�²оторое�предъявляло�²�ним�МНП,�—�принятие�большей�доли
расходов�на�от²рытие�общественными�ор�анизациями.�МНП�¿деляло�внимание�тем
прое²там,��де��ородс²ие�ор�анизации�обещали�предоставить�или�построить�помеще-
ние�для�ново�о�¿чебно�о�заведения.�От²рытие�ро�ачевс²о�о�реально�о�¿чилища�ста-
ло�возможным�бла�одаря�том¿,�что�е�о�содержание�в�первые��оды�финансировали��о-
родс²ие�общественные�ор�анизации,�и�толь²о�в�1911��.�стала�выделять�день�и��ос¿дар-
ственная�²азна.�В�1907��.�было�от²рыто�реальное�¿чилище�в�Гродно.
В�1911��.�МНП�потребовало�от�попечителя�ВУО�еже�одно�предоставлять�отчеты�о

потребностях�общества�в�новых�средних�¿чебных�заведениях�с�описанием�той�помо-
щи,�²отор¿ю�мо�¿т�о²азать�общественные�ор�анизации.�На�основании�отчета�попе-
чителя�¿же�летом�1913��.�были�от²рыты��имназии�в�Лиде,�Свенцянах�и�Режице.�Ле-
том�1914��.�были�от²рыты��имназии�в�Борисове,�Несвиже�и�Полоц²е.�МНП�рассмат-
ривало�предложения�от²рыть�средние�¿чебные�заведения�в�Минс²е,�Невеле,�Росси-
енах�и�Тельшах,�но�начало�Первой�мировой�войны�положило�²онец�этим�планам.�В
1906—1914���.�за�счет�²азны�в�ВУО�было�от²рыто�10�средних�¿чебных�заведений,
то�да�²а²�с�1866�по�1900��.�—�толь²о�четыре�(три�реальных�¿чилища�в�Минс²е,
Поневеже,�Мо�илеве�и�одна��имназия�в�Вильно).�Правительство�осознанно�пошло
на�¿довлетворение�потребностей�общества�в�средних�¿чебных�заведениях,�и�это�мож-
но�считать�еще�одним�важным�достижением�первой�российс²ой�революции.�Одна²о
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для�правительства�«см¿тное�время»�стало�еще�одним�поводом�отложить�решение�слож-
но�о�и�наболевше�о�вопроса�в�сфере�образования�—�реформы�средней�ш²олы.
Полити²а�российс²о�о�правительства�по�под�отов²е�педа�о�ичес²ихПолити²а�российс²о�о�правительства�по�под�отов²е�педа�о�ичес²ихПолити²а�российс²о�о�правительства�по�под�отов²е�педа�о�ичес²ихПолити²а�российс²о�о�правительства�по�под�отов²е�педа�о�ичес²ихПолити²а�российс²о�о�правительства�по�под�отов²е�педа�о�ичес²их

²адров�для�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а.²адров�для�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а.²адров�для�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а.²адров�для�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а.²адров�для�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а.�Система�под�отов²и�педа�о�ичес²их
²адров�для�ВУО�сложилась�в�середине�60-х�—�первой�половине�70-х���.�XIX�в.�и�пра²-
тичес²и�в�неизменном�виде�прос¿ществовала�до�революции�1905—1907���.�Отдель-
ные�попыт²и��отовить�¿чителей�предпринимались�и�в�дореформенн¿ю�эпох¿.�Но
толь²о�после�восстания�1863—1864���.�правительство�разработало�и�стало�проводить
в�белор¿сс²о-литовс²их��¿берниях�особ¿ю�образовательн¿ю�полити²¿,�реализация
²оторой�потребовала�цело�о�²омпле²са�мероприятий�по�под�отов²е�педа�о�ов.�По-
мимо�образовательно�о,�эта�полити²а�имела�важный�вн¿триполитичес²ий�аспе²т:
заменить�польс²ое�²¿льт¿рное�влияние�в�²рае�р¿сс²им.�В�¿словиях�б¿рно�о�развития
пореформенной�России,�сопровождавше�ося�поис²ами�самоидентифи²ации�населе-
ния�национальных�ре�ионов,�от�¿спеха�борьбы�с�полонизмом�зависело�б¿д¿щее�рос-
сийс²о�о�правления�в�северо-западных��¿берниях.�Поэтом¿�под�отов²а�педа�о�иче-
с²их�²адров�заняла�важное�место�в�образовательной�полити²е�правительства�в�ВУО.
Готовить�не�просто�лояльных�¿чителей,�а�а²тивных�проводни²ов�«р¿сс²о�о�начала»
в�образовании�—�та²им�был�замысел�А.�П.�Ширинс²о�о-Шихматова�и�И.�П.�Корни-
лова,�стоявших�¿�исто²ов�системы�под�отов²и�педа�о�ичес²их�²адров�для�ВУО.
Система�под�отов²и�педа�о�ичес²их�²адров�состояла�из�трех�частей:�под�отов²а

¿чителей�начальной�ш²олы,�под�отов²а�преподавателей�средних�¿чебных�заведений
и�ре�¿лирование�частной�педа�о�ичес²ой�пра²ти²и.�Центральное�место�занимала
под�отов²а�¿чителей�начальной�ш²олы�(народных�¿чителей)�[19—21].�В�апреле
1863 �.�А.�П.�Ширинс²ий-Шихматов�предложил�создать�в�о²р¿�е�две�¿чительс²ие
семинарии:�в�м.�Молодечно�Виленс²ой��¿бернии�и�в��.�Поневеж�Ковенс²ой��¿бер-
нии.�В�них�должно�было�заниматься�по�30�челове²�—�детей�православных�белор¿с-
с²их�и�литовс²их�²рестьян.�Финансирование�брало�на�себя�МНП.�Одна²о��енерал-
�¿бернатор�М. Н.М¿равьев�первоначально�не�поддержал�прое²т.�Он�хотел,�чтобы�в
ш²оле�работали�в�основном�православные�священносл¿жители�и�воспитанни²и�д¿-
ховных�семинарий,�причем�не�местные,�²оторые�«ополячились»,�а�вызванные�из
Центральной�России.�Все�¿чителя-²атоли²и�были�из�наны�из�начальных�ш²ол,�а
об¿чение�²рестьян�на�польс²ом�язы²е,�чем�занимались�в�своих�поместьях�дворяне-
²атоли²и,�под�¿�розой�штрафов�и�тюремно�о�за²лючения�запрещалось�[22].
М.�Н.�М¿равьева�поддержали�православные�иерархи�и�новый�попечитель�ВУО

И. П.�Корнилов.�К�1868��.�в�начальных�ш²олах�ВУО�работало�180—200�семинари-
стов�из�вн¿тренних��¿берний�России�(о²оло�50�%�всех�народных�¿чителей�о²р¿�а).
Им�предоставлялись�ль�оты:�подъемные�и�про�онные�день�и�(50—85�р¿б.),�бес-
платная�²вартира,�возможность�совмещения�должности�¿чителя�и�сельс²о�о�писаря.
Планировалось�выделение�земельных�наделов�за�счет�²онфис²ованных�¿�повстанцев
имений�[15,�34—37;�23,�д.�51,�л.�7,�34,�132—133].�Одна²о�моральные�и�профессио-
нальные�²ачества�этих�¿чителей�зачаст¿ю�оставляли�желать�л¿чше�о,�поэтом¿�после
¿вольнения�М¿равьева�и�отмены�ль�от�большая�часть�та²их�педа�о�ов�верн¿лась�на
родин¿.�К�начал¿�70-х���.�²адровая�проблема�в�ВУО�снова�обострилась�[24,�59—60].
Министр�народно�о�просвещения�А.�В.�Головнин�отстаивал�приоритетн¿ю�роль

свое�о�ведомства�в�под�отов²е�народных�¿чителей.�Светс²ий�вариант�педа�о�иче-
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с²о�о�образования�поддержал�и�Але²сандр�II,�¿твердивший�25�июня�1864��.�«Поло-
жение�Молодечненс²ой�¿чительс²ой�семинарии».�Это�заведение�стало�э²сперимен-
тальной�моделью,�по�образц¿�²оторой�с�1870�до�1902��.�действовали�все�правитель-
ственные�¿чительс²ие�семинарии�России.
В�1872—1876���.�в�ВУО�было�от²рыто�еще�четыре�¿чительс²их�семинарии:�По-

лоц²ая�и�Поневежс²ая�(1872),�Несвижс²ая�(1874)�и�Свислочс²ая�(1875).�До�1907��.
они�являлись�основным�источни²ом�²адров�для�начальной�ш²олы�о²р¿�а,�вып¿с²ая
еже�одно�80—120�¿чителей.�Все�семинарии�находились�в�ведении�МНП�и�создава-
лись�на�день�и�правительства,�²оторое�постаралось�сделать�их�эффе²тивным�ор¿дием
по�расширению�р¿сс²о�о�²¿льт¿рно�о�влияния.�На�за²онодательном�¿ровне�было
определено,�что�толь²о�лица�православно�о�исповедания�мо�¿т�быть�воспитанни²а-
ми�и�преподавателями�этих�заведений.�Штатное�расписание,�цир²¿ляры�МНП�и�ад-
министрации�ВУО�за²репили�особ¿ю�роль�рели�иозных�дисциплин�в�¿чительс²их
семинариях.�Немалое�значение�¿делялось�и�подбор¿�преподавательс²о�о�состава.�На
²лючевые�должности�назначались�лица�с�высшим�бо�ословс²им�образованием.
След¿ет�отметить�социальн¿ю�направленность�²адровой�полити²и�правительства

при�под�отов²е�народных�¿чителей�ВУО.�По�мнению�властей,�л¿чше�все�о�на�роль
«р¿сифи²аторов»�подходили�дети�местных�православных�²рестьян.�Они�не�были�«раз-
вращены»�польс²ой�²¿льт¿рой�и�²атолицизмом,�испытывали�сословн¿ю�неприязнь�²
²атоличес²ом¿�дворянств¿�²рая,�на�²оторое�еще�М.�Н.�М¿равьев�попытался�навесить
ярлы²�«польс²их�плантаторов».�Поэтом¿�МНП�и�администрация�ВУО�старались
обеспечить�приоритетное�зачисление�выходцев�из�сельс²их�слоев�в�¿чительс²ие�семи-
нарии.�Учебные�и��ражданс²ие�власти�а�итировали�на�сельс²их�сходах�родителей�по-
тенциальных�воспитанни²ов:�подати�за�выбывших�вычитались�из�под¿шно�о�о²лада.
В�под�отовительные�²лассы,�от²рытые�в�середине�70-х���.�XIX�в.�при�²аждой�семина-
рии�о²р¿�а,�принимали�толь²о�детей�²рестьян.�Именно�им�выделялись�и�²азенные
стипендии�[25,�д.�2263,�л.�1—1�об.;�26,�д.�91,�л.�4—5,�д.�229,�л.�8—9].�В�то�же�время
вып¿с²ни²и�¿чительс²их�семинарий�не�имели�права�на�²лассный�чин.�Это�отп¿�и-
вало�выходцев�из��ородс²их�сословий.�В�рез¿льтате�²�начал¿�ХХ�в.�разночинцы�состав-
ляли�не�более�5—10�%�от�обще�о�числа�воспитанни²ов.�Остальные�90 %�были�выход-
цами�из�²рестьян.�Это�определило�значительные�с¿ммы�добровольных�пожертвований
сельс²их�обществ�в�фонд�¿чительс²их�семинарий�ВУО.�В�²онце�70-х���.�они�состав-
ляли�7000—8000�р¿б.�в��од,�что�позволило�¿чредить�почти�60 общественных�стипен-
дий�(в�основном�в�Молодечненс²ой�и�Полоц²ой�семинариях).
С�начала�80-х���.�XIX�в.,�в�связи�с�¿силением�в�образовательной�полити²е�²онсер-

вативных�тенденций,�новые�¿чительс²ие�семинарии�в�о²р¿�е�не�от²рывались,�было
со²ращено�число�²азенных�стипендий.�Главная�забота�властей�свелась�²�том¿,�чтобы
о�радить�воспитанни²ов�от�¿частия�в�революционно-национальном�движении.�Ре-
ли�иозное�воспитание�стало�важнейшей�сферой.�Та²,�в�1898��.�МНП�запретило�при-
нимать�в�¿чительс²ие�семинарии�неспособных�²�цер²овном¿�пению.�Был�разрабо-
тан�целый�свод�правил,�²оторый�жест²о�ре�ламентировал�все�стороны�жизни�воспи-
танни²ов,�начиная�от�поведения�во�время�бо�осл¿жения�и�за²анчивая�²ни�ами,�раз-
решенными�для�чтения.�Каждый�воспитанни²�постоянно�²онтролировался�педа�о-
�ами.�Подробные�хара²теристи²и�вып¿с²ни²ов�пересылались�по�мест¿�их�сл¿жбы
[26,�д. 64,�л.�25—26,�д.�153,�л.�4,�д.�305,�л.�44;�27,�д.�4,�л.�4,�11,�д.�3,�л.�1,�3�об.,�35].
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Вместе�с�тем�при�Але²сандре�III�были�предприняты�и�попыт²и�модернизации
¿чительс²их�семинарий.�В�ВУО�они�свелись�²�рациональном¿�использованию�бюд-
жета�семинарий,�¿дешевлению�содержания�воспитанни²ов�и�об¿чению�их�сельс²о-
м¿�хозяйств¿�и�ремесл¿�[26,�д.�191,�л.�7;�28,�д.�2,�л.�657,�665—668,�929].
Нес²оль²о�ин¿ю�полити²¿�проводило�правительство�при�под�отов²е�¿чителей

�ородс²их�¿чилищ.�Учитывая,�что�большинство��орожан�²рая�в�70-х���.�XIX�в.�со-
ставляли�евреи,�¿чителей��ородс²их�¿чилищ��отовили�по�²онфессиональном¿�при-
зна²¿.�В�1873��.�в�Вильно�от²рылся�еврейс²ий�¿чительс²ий�инстит¿т,�в�1875��.�—
христианс²ий.�Вып¿с²ни²и�еврейс²о�о�инстит¿та,��де�об¿чение�велось�на�р¿сс²ом
язы²е,�мо�ли�работать�толь²о�в�еврейс²их�начальных�¿чилищах.�В�христианс²ий
¿чительс²ий�инстит¿т�принимали�лишь�православных�воспитанни²ов.�Деятельность
этих�заведений�правительство�связывало�с�развитием��ородс²их�¿чилищ�образца�1872 �.
Одна²о�²�начал¿�ХХ�в.�в�ВУО�лишь�треть�¿ездных�¿чилищ�была�преобразована�в
�ородс²ие.�Ка²�следствие,�возможности�¿чительс²их�инстит¿тов�использовались�толь-
²о�на�30—40�%,�они�вып¿с²али�не�более�10—15�¿чителей�в��од�[29].
На�р¿беже�80—90-х���.�¿величилась�а²тивность�православной�цер²ви�по�под�о-

тов²е�народных�¿чителей,�хотя�и�до�это�о�ее�роль�в�ВУО�была�весомее,�чем�в�др¿�их
¿чебных�о²р¿�ах�[30,�с.�26—29].�Уже�в�1860—1864���.�М.�Н.�М¿равьев�и�архиепис-
²оп�Литовс²ий�Иосиф�Семаш²о�от²рыли�в�²рае�пять�женс²их�д¿ховных�¿чилищ
(Паричс²ое,�Виленс²ое,�Мо�илевс²ое,�Полоц²ое�и�Минс²ое)�для�под�отов²и�на-
родных�¿чительниц.�В�1874��.�в�этих�трех²лассных�¿чилищах�об¿чалось�276�чело-
ве² —�в�основном�дочери�православно�о�д¿ховенства�и�²рестьян.�К�начал¿�80-х���.
ХIХ�в.�они�еже�одно��отовили�не�менее�50—60�¿чительниц�[31,�д.�7,�л.�1;�д.�11,�л.�4—
8;�32,�д.�1,�л.�1—8;�д.�7,�л.�2—6;�33,�д.�3,�л.�1—4;�д.�9,�л.�2—5,�9].
Тем�не�менее�в�середине�80-х���.�ХIХ�в.�правительство�решило�¿силить�влияние�цер-

²овно�о�ведомства�на�под�отов²¿�народных�¿чителей,�начали�создаваться�цер²овные
¿чительс²ие�ш²олы.�При�этом�в�ряде�белор¿сс²их�епархий�инициатива�по�их�созда-
нию�исходила�от�само�о�населения,�²оторое�в�значительной�мере�и�финансировало�эти
заведения�[24,�с.�87—89].�Одними�из�лидеров�цер²овно�о�просвещения�во�всероссий-
с²ом�масштабе�стали�Мо�илевс²ая�и�Гродненс²ая�епархии.�К�1902��.�в�Мо�илевс²ой
епархии�действовало�пять�м¿жс²их�и�одна�женс²ая�второ²лассная�¿чительс²ая�ш²о-
ла�(505�воспитанни²ов).�В�Гродненс²ой�епархии�в�1902��.�было�восемь�второ²ласс-
ных�ш²ол�(485�челове²).�О²оло�80�%�воспитанни²ов�этих�ш²ол�составляли�дети�²ре-
стьян,�для�²оторых�от²рыли�70�общественных�стипендий.�После�1902��.�в�Гроднен-
с²ой�и�Литовс²ой�епархиях�появилось�три�цер²овно-¿чительс²ие�ш²олы.�По�¿ров-
ню�под�отов²и�и�материальном¿�обеспечению�они�приближались�²�¿чительс²им�се-
минариям�МНП�и�по�замысл¿�Синода�должны�были�составить�им�альтернатив¿.�Та²,
в�1907��.�цер²овные�¿чительс²ие�ш²олы�ВУО�о²ончило�о²оло�450�челове²�—�в�че-
тыре�раза�больше,�чем�¿чительс²ие�семинарии�[34,�с.��240—249,�266—267].
Второй�частью�²адровой�полити²и�правительства�в�области�образования�была�под-

�отов²а�преподавателей�средних�¿чебных�заведений�ВУО�[35].�К�начал¿�60-х���.
правительство�от²рыло�в�российс²их�¿ниверситетах�без�вся²их�о�раничений�34�педа-
�о�ичес²ие�стипендии�для�¿роженцев�западных��¿берний.�Правда,�в�1857��.�МНП
потребовало�назначать�¿чителями�истории�в��имназии�ВУО�толь²о�«природных�р¿с-
с²их�педа�о�ов».�Одна²о�та²ая�постанов²а�вопроса�привела�²�том¿,�что��имназии
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о²р¿�а�стали�испытывать�остр¿ю�нехват²¿�¿чителей�не�толь²о�истории,�но�и�р¿сс²о�о
язы²а.�В�1856—1862���.�возвращение�в�число�¿чебных�предметов�польс²о�о�язы²а,
либеральная�²адровая�полити²а�попечителя�Е.�П.�Вран�еля�способствовали�¿силе-
нию�польс²о�о�влияния�в��имназиях�и�¿ездных�¿чилищах.�К�1863��.�толь²о�треть
преподавателей��имназий�и�¿ездных�¿чилищ�были�р¿сс²ими,�²атоли²и�составляли
о²оло�55 %,�лютеране�—�15�%�педа�о�ов�[36,�262].
Восстание�1863—1864���.�по²азало,�что�мно�ие�преподаватели-²атоли²и�не�были

лояльны�²�российс²ом¿�правительств¿.�В�течение�1864��.�И.�П.�Корнилов�¿волил
пра²тичес²и�всех�¿чителей-«поля²ов»,�выплатив�им�жалование�за��од�вперед.�Был
за²рыт�и�Виленс²ий�дворянс²ий�инстит¿т,��отовивший�преподавателей�польс²о�о
язы²а.�Р¿сс²им�же�преподавателям�и�немцам-остзейцам,�прибывшим�в�о²р¿�,�в�фев-
рале�1864��.�правительство�предоставило�ряд�серьезных�ль�от.�Та²,�они�пол¿чали�50%
надбав²и�²�о²лад¿,�двойные�про�оны,�подъемные,�¿с²оренн¿ю�высл¿�¿.�В�рез¿льта-
те�введения�этих�ль�от�на�80�ва²ансий�в��имназиях�и�¿ездных�¿чилищах�²�осени
1864 �.�было�подано�360�прошений�[37].�Кроме�то�о,�М.�Н.�М¿равьев�предложил
создать�в�о²р¿�е�«р¿сс²ий»�¿ниверситет,��де�все�преподаватели�и�подавляющее�боль-
шинство�ст¿дентов�были�бы�православными.�Одна²о�МНП�предложило�иной�план
по�р¿сифи²ации�средних�¿чебных�заведений�о²р¿�а.�В�1863—1864���.�в�¿ниверси-
тетах�страны�было�создано�60�новых�педа�о�ичес²их�стипендий�для�ВУО.�Восполь-
зоваться�ими�мо�ли�толь²о�православные�¿роженцы�²рая�и�р¿сс²ие,�либо�немцы-
остзейцы.�За�пользование�стипендией�(300�р¿б.�в��од)�пола�алось�отработать�шесть
лет�в��имназиях�о²р¿�а.�Именно�этот�вариант�был�одобрен�Але²сандром�II,�и�сти-
пендиаты�ВУО�стали�до�начала�ХХ�в.�основным�источни²ом�²адров�для�средних
заведений�о²р¿�а.�К�80-м���.�XIX�в.�ВУО�занял�третье�место�в�России�по�числ¿�рабо-
тавших�в�средних�¿чебных�заведениях�вып¿с²ни²ов�столичных�¿ниверситетов
[4, с. 967,� 985—986,�1281—1282].
Одна²о�²�начал¿�ХХ�в.�под�отов²а�преподавателей�средних�¿чебных�заведений

России�отставала�от�все�более�сложных�требований�жизни.�Отс¿тствие�же�в�ВУО�выс-
ше�о�¿чебно�о�заведения�стало�серьезным�тормозом�для�социально-э²ономичес²о�о
развития�²рая.�Одна²о�правительство�Ни²олая�II�от²ладывало�от²рытие�¿ниверсите-
та,�опасаясь,�что�он�станет�²атализатором�антиправительственных�настроений.
Третьей�частью�системы�под�отов²и�педа�о�ичес²их�²адров�для�ВУО�стало�ре�¿-

лирование�частной�педа�о�ичес²ой�пра²ти²и.�В�1855��.�в�о²р¿�е�запретили�частное
преподавание�по�дипломам,�выданным�в�Царстве�Польс²ом,�а�лица,�их�имевшие,
должны�были�повторно�сдать�э²замены�по�российс²им�правилам.�Наряд¿�с�этим�в
1857—1858���.�МНП�разрешило�от²рывать�в�ВУО�частные�женс²ие�пансионы,�вы-
п¿с²ницы�²оторых�пол¿чали�право�заниматься�частным�преподаванием�[4,�с.�166—
167,�286].�Вс²оре�эти�заведения�превратились�в�центры�польс²ой�патриотичес²ой
пропа�анды,�та²�²а²�подавляющее�большинство�их�содержательниц�и�воспитанниц
принадлежали�²�²атоличес²ом¿�дворянств¿�[38].�В�1864��.�М.�Н.�М¿равьев�за²рыл�все
«польс²ие»�пансионы.�И.�П.�Корнилов�предложил�ввести�запрет�на�право�частно�о
преподавания�для�²атоли²ов,�но�против�это�о�выст¿пило�МНП,�считая�данн¿ю�мер¿
¿щемлением�прав�дворянства�[39].�То�да�Корнилов�попытался�создать�в�о²р¿�е�сеть
«р¿сс²их»�женс²их�¿чилищ�[23,�д.�18,�л.�73—75].�Этот�замысел�та²же�не�¿венчался
¿спехом,�та²�²а²�требовал�больших�затрат,�да�и�р¿сс²их�чиновни²ов�в�²рае�прожива-
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ло�мало.�Главн¿ю�став²¿�в�под�отов²е�домашних�¿чительниц�правительство�решило
сделать�на�женс²ие��имназии�Мариинс²о�о�ведомства.�Первые�заведения�та²о�о�про-
филя�—�Виленс²ая,�Гродненс²ая�и�Ковенс²ая.�Мариинс²ие��имназии�появились�в
1859��.,�в�1863—1866���.�от²рылись�Мо�илевс²ая,�Минс²ая�и�Витебс²ая��имназии.
В�создании�последних�деятельное�¿частие�принял�М.�Н.�М¿равьев,�о²азав�им�значи-
тельн¿ю�финансов¿ю�поддерж²¿.
Мариинс²ие��имназии�ВУО�были�всесословными�заведениями,��де�наряд¿�с�пра-

вославными�об¿чались�дев¿ш²и�иных�²онфессий.�Власти�считали,�что��имназии,�в
²оторых�работали�православные�и�преподавание�велось�по-р¿сс²и,�стан¿т�действен-
ным�средством�борьбы�с�«польс²ими»�пансионами.�Поэтом¿�их�вып¿с²ницы�пол¿-
чили�право�работать�домашними�¿чительницами�без�сдачи�дополнительных�э²заме-
нов.�Одна²о�для�пол¿чения�патента�требовались�ре²омендации�и�свидетельство�о
бла�онадежности,�²оторые�²атолич²ам�пол¿чить�было�очень�непросто�[23,�д.�176,
л. 69—71].�К�начал¿�90-х���.�XIX�в.�Мариинс²ие��имназии�о²р¿�а�под�отовили
о²оло�2000�домашних�¿чительниц,�причем�²атолич²и�составили�толь²о�8—10�%,
и¿дей²и —�20—25�%,�лютеран²и�—�3—5�%.�Подавляющее�большинство�патентов
(60—70 %)�было�выдано�православным�вып¿с²ницам.�Чтобы�за²репить�преоблада-
ние�православных�¿чительниц�в�сфере�частно�о�преподавания,�в�1884��.�женс²ие�д¿-
ховные�¿чилища�ВУО�пол¿чили�права�про�имназий�[40,�д.�303,�л.14].�Это�дало�воз-
можность�их�вып¿с²ницам�пол¿чать�свидетельство�домашних�¿чительниц�после�сда-
чи�со²ращенно�о�э²замена.�Контроль�частной�педа�о�ичес²ой�пра²ти²и�правитель-
ство�ослабило�толь²о�в�1905—1907���.�Это�выразилось�в�том,�что�был�отменен�запрет
на�преподавание�в�ВУО�по�дипломам�Царства�Польс²о�о,�домашних�¿чительниц
доп¿стили�²�преподаванию�в��ородс²их�¿чилищах.
Та²им�образом,�при�под�отов²е�педа�о�ичес²их�²адров�для�Виленс²о�о�¿чебно-

�о�о²р¿�а�во�второй�половине�XIX�—�начале�ХХ�в.�российс²ое�правительство�исхо-
дило,�прежде�все�о,�из�вн¿триполитичес²их,�а�не�образовательных�задач.�Под�отов²а
лояльных�¿чителей�стала�одним�из�основных�средств�по�распространению�р¿сс²ой
²¿льт¿ры�в�²рае�и�борьбы�с�польс²им,�а�позднее�с�революционным�и�национальным
движениями.�Система�под�отов²и�¿чителей�для�ВУО,�в�²оторой�вед¿щ¿ю�роль�при-
надлежала�МНП,�строилась�на�стро�о�²онфессиональных�принципах.�В�¿чебно-пе-
да�о�ичес²ие�заведения,��отовившие�²адры�для��ородс²их�и�сельс²их�начальных
¿чилищ�(²роме�²азенных�еврейс²их�¿чилищ),�принимали�толь²о�православных�вос-
питанни²ов.�Педа�о�ичес²ие�стипендии�в�российс²их�¿ниверситетах�предоставля-
лись�в�рассматриваемый�период�ис²лючительно�ст¿дентам�православно�о�и�лютеран-
с²о�о�исповеданий.
Толь²о�частная�педа�о�ичес²ая�пра²ти²а�в�о²р¿�е�оставалась�от²рыта�для�лиц

всех�²онфессий,�в�том�числе�²атоли²ов.�Ло�и²а�борьбы�с�польс²ой�²¿льт¿рой,�носи-
телями�²оторой�выст¿пало�²атоличес²ое�д¿ховенство�и�большая�часть�дворянства
белор¿сс²их��¿берний,�определила�и�социальные�приоритеты�российс²о�о�прави-
тельства�при�под�отов²е�педа�о�ичес²их�²адров.�Подавляющее�большинство�воспи-
танни²ов�¿чительс²их�семинарий�и�инстит¿тов�(²роме�Виленс²о�о�еврейс²о�о�¿чи-
тельс²о�о�инстит¿та),�а�та²же�цер²овных�¿чительс²их�ш²ол�были�детьми�местных
²рестьян.�Они�имели�возможность�бесплатно�о�об¿чения,�50—75�%�воспитанни²ов
пол¿чали�²азенные�стипендии.



74

ÐÎÑÑÈÉÑÊÈÅ  È  ÑËÀÂßÍÑÊÈÅ  ÈÑÑËÅÄÎÂÀÍÈß.  ÑÒÀÒÜÈ

ЛИТЕРАТУРАЛИТЕРАТУРАЛИТЕРАТУРАЛИТЕРАТУРАЛИТЕРАТУРА

1.�ГÀрец³ий,�А.�А.�Полити²а�царизма�в�области�образования�в�Белор¿ссии�в�²онце�XVIII�—
первой�четверти�XIX�ве²а�(1772—1825���.):�автореф.�дис.�…�²анд.�ист.�на¿²:�07.00.02�/�А. А.�Г¿рец-
²ий.�Минс²:�БГПУ�им.�М.�Тан²а.� 1998.

2.�Ершова,�О.�И.�Полити²а�российс²о�о�правительства�в�области�начально�о�образования�во
второй�половине�XIX� в.� (на�материалах� белор¿сс²их� �¿берний�Виленс²о�о� ¿чебно�о� о²р¿�а):
дис.�…�²анд.�ист.�на¿²:�07.00.03.�/�О.�И.�Ершова.�Минс²:�БГУ.�2005.

3.�Российс²ий� �ос¿дарственный�историчес²ий�архив�в�Сан²т-Петерб¿р�е� (далее�—�РГИА
в�Сан²т-Петерб¿р�е).�Ф.�733.�Департамент�народно�о�просвещения.�Оп.�62.

4.�СП�по�МНП.�СПб.,�1865.�Т.�3.
5.�Сер�еен³ова,�В.�В.�Д.�А.�Толстой�—�министр�народно�о�просвещения�России�/�В. В.�Сер-

�еен²ова� //�XXI�ве²:� а²т¿альные�проблемы�историчес²ой�на¿²и:�материалы�межд¿нар.� ²онф.,
посвящ.�70-летию�историчес²о�о�фа²¿льтета�БГУ,�Минс²,�15—16�апр.�2004� �.�Минс²,�2004.

6.�Извлечение�из�всеподданнейше�о�отчета�министра�народно�о�просвещения�за�1867��од�//
Ж¿рн.�Министерства�народно�о�просвещения� (далее�—�ЖМНП).� 1869.�№�3.

7.�Р¿²описный�отдел�Российс²ой�национальной�библиоте²и�в�Сан²т-Петерб¿р�е� (далее�—
РО�РНБ�в�Сан²т-Петерб¿р�е).�Ф.�377.�И.�П.�Корнилов.

8.�Сер�еен³ова,�В.�В.�Правительственная�полити²а�в�области�начально�о�образования�в�Рос-
сии�во�второй�половине�60-х�—�70-е���.�XIX�в.:�дис.�…�²анд.�ист.�на¿²:�07.00.02�/�В.�В.�Сер�еен-
²ова.�Минс²�:�БГУ�им.�В.�И.�Ленина,�1980.

9.�РГИА�в�Сан²т-Петерб¿р�е.�Ф.�733.�Департамент�народно�о�просвещения.�Оп.�202.
10.�Извлечение�из�всеподданнейше�о�отчета�министра�народно�о�просвещения�за�1871��од�//

ЖМНП.�1873.�№�2.�С.�97—155;�№�3.�С.�13.
11.�Статистичес²ие� сведения�по�начальном¿�образованию�в�Российс²ой�империи.�Вып.� 3:

Опыт�сравнительно�о�обозрения�¿спехов�начально�о�народно�о�образования�в�различных�мест-
ностях�Российс²ой�империи�/�под�ред.�В.�И.�Фарма²овс²о�о.�СПб.,�1902.

12. ПСЗРИ.�2-е�собр.�соч.:�в�55�т.�Т.�40.�СПб.,�1866.
13.�Евдо³имова,�Е.�Л.�Гимназичес²ое�образование�в�Белар¿си:�Историчес²ий�опыт�и�тенден-

ции�развития� (XIX�—�нач.�XX�в.)� /�Е.�Л.�Евдо²имова.�Минс²,� 1998.
14.�Извлечение�из�отчета� ¿правления�Виленс²о�о�Учебно�о�О²р¿�а� за� 1863� �од� //�ЖМНП.

1864.�№�7.
15.�Корнилов,�И.�П.�Р¿сс²ое�дело�в�Северо-Западном�²рае:�Материалы�для�истории�Виленс²о�о

¿чебно�о�о²р¿�а�преим¿щественно�в�М¿равьевс²¿ю�эпох¿� /�И.�П.�Корнилов.�СПб.,� 1901.
16.�О� за²рытии�одних�и�преобразовании�др¿�их� средне-¿чебных� заведений�в� северо-запад-

ном�²рае,�с�обращением�части�их�с¿мм�на�¿стройство�там�женс²о�о�образования�//�СП�по�МНП.
Т.�4.�СПб.,�1871.

17.�Литовс²ий� �ос¿дарственный�историчес²ий�архив� (далее�—�ЛГИА).�Ф.� 567.�Управление
Виленс²о�о� ¿чебно�о�о²р¿�а.�Оп.� 9.

18.�ЛГИА.�Ф.�567.�Управление�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а.�Оп.�12.
19.�ГÀлю³,�М.�А.�Роль�¿чительс²их�семинарий�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а�в�правительствен-

ной�полити²е�по�под�отов²е�педа�о�ичес²их�²адров� (70-е� ��.�XIX� в.)� /�М.�А.�Г¿лю²�//�Россий-
с²ие�и�славянс²ие�исследования:�сб�на¿ч.�ст.�Минс²,�2004.�Вып.�1.�С.�122—127.

20.�Сер�еен³ова,�В.�В.�Проблема�под�отов²и�¿чительс²их�²адров�для�начальных�ш²ол�в�поли-
ти²е�российс²о�о�правительства� (вторая�половина� 60-х�—�70-е� ��.�XIX�в.)� /�В.�В.�Сер�еен²о-
ва�//�Российс²ие�и�славянс²ие�исследования:�сб�на¿ч.�статей.�Минс²,�2004.�Вып.�1.�С.�105—117.

21.�Сер�еен³ова,�В.�В.�Под�отов²а�и�социальный�стат¿с�¿чителей�начальных�ш²ол�в�России
(60—70-е� ��.�XIX� в.)� /�В.�В.�Сер�еен²ова� //�Працы� �істарычна�а�фа²¿льтэта�БДУ:�нав¿².� зб.
Мінс²,� 2006.�Вып. 1.�С. 255—262.

22. Jodziewicz, Aleksander. Z dziejów szkolnictwa polskiego w drugiej połowie XIX�go wieku / Aleksander
Jodziewicz // Rocznik Towarzystwa Przyjaciól Nauk w Wilnie. T. 6. 1915—1918. S. 92.

23.�Национальный�историчес²ий�архив�Белар¿си�(далее�—�НИАБ).�Ф.�2254.�Дире²ция�народ-
ных�¿чилищ�Мо�илевс²ой� �¿бернии.�Оп.� 2.

24.�ГÀлю³,�М.�А.�Полити²а�российс²о�о�правительства�по�под�отов²е�педа�о�ичес²их�²адров
для�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а�(вторая�половина�XIX�—�начало�ХХ�в.):�дис.�…�²анд.�ист.�на¿²:
07.00.03�/�М.�А.�Г¿лю².�Минс²�:�БГУ,�2006.



75

Â. Â. ÑÅÐÃÅÅÍÊÎÂÀ è äð.   ÂÈËÅÍÑÊÈÉ  Ó×ÅÁÍÛÉ  ÎÊÐÓÃ:  ÐÎÑÑÈÉÑÊÀß  ÏÎËÈÒÈÊÀ  Â  ÎÁËÀÑÒÈ  ÎÁÐÀÇÎÂÀÍÈß

25.�НИАБ.�Ф.�2507�Дире²ция�народных�¿чилищ�Витебс²ой��¿бернии.�Оп.�1.
26.�НИАБ.�Ф.�2566�«Полоц²ая�¿чительс²ая�семинария».�Оп.�1.
27.�НИАБ.�Ф.�2416�«Попечитель�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а».�Оп.�1.
28.�НИАБ�в�Гродно.�Ф.�1700.�Молодечненс²ая�¿чительс²ая�семинария.�Оп.�1.
29.�ЖМНП.� 1869.�№�5.�С.� 1—47.
30.�ГÀлю³,�М.�А.�Женс²ие�д¿ховные�¿чилища�в�образовательной�полити²е�российс²о�о�прави-

тельства�в�белор¿сс²их��¿берниях�(вторая�половина�XIX�—�начало�ХХ�в.)�/�М.�А.�Г¿лю²�//�Весн.
Віцебс²а�а�дзярж.�¿н-та.�2005.�№�1.

31.�НИАБ.�Ф.�129.�Комитет�¿чилищ�девиц�д¿ховно�о� звания�Минс²ой�епархии.�Оп.�1.
32.�НИАБ.�Ф.�490.�Несвижс²ая�¿ездная�ш²ола.�Оп.�1.
33.�НИАБ.�Ф.�3271.�Мо�илевс²ое�женс²ое�¿чилище�д¿ховно�о�ведомства.�Оп.�1.
34.�Всеподданнейший�отчет�обер-про²¿рора�Святейше�о�Синода�по�ведомств¿�православно-

�о�исповедания� за� 1905—1907� ��.�СПб.,� 1910.�Приложения.
35.�ГÀлю³,�М.�А.�Под�отов²а�преподавателей�для�Виленс²о�о�¿чебно�о�о²р¿�а�в�российс²их

¿ниверситетах�во�второй�половине�XIX�в.:�правительственная�полити²а�/�М.�А.�Г¿лю²�//�Выто²і
�істарычнай�нав¿²і�БДУ.�Минс²,�2005.�С.�201—204.

36.�Белец³ий,�А.�Крат²ий�историчес²ой�обзор�деятельности�¿правления�Виленс²о�о�¿чебно�о
о²р¿�а�в�XIX�столетии�/�А.�Белец²ий�//�Виленс²ий�²алендарь�на�1904��од.

37. Godlewska, Janina. Wileński Instytut Szlachecki. (1834—1864) / Janina Godlewska // Rozprawy z
dziejów oświaty. T. 28. Wrocław, 1985. S. 160—162.

38. Studnicki, W. Polityka Rosji wzgl�dem szkolnictwa zaboru Rosyjskiego. Studium politiczno�historyczne /
W. Studnicki. Kraków, 1906. S. 191—192.

39. Grabowski, Tad. St. Białoruś pod rz�dami Rosji / Tad. St. Grabowski. Kraków, 1916. S. 16.
40.�НИАБ.�Ф.�2766.�Правление�Полоц²о�о�женс²о�о�¿чилища�д¿ховно�о�ведомства.�Оп.�1.

SUMMARYSUMMARYSUMMARYSUMMARYSUMMARY

The�policy�of�Russian�government�in�the�field�of�primary�and�secondary�education�as�well�as�school
teacher’s� formation� in�Vilno�Educational�Region� in� the� second�half� of�XIX�—�beginning� of�XX-th
century�is�considering�in�the�article.�In�the�second�half�of�XIX-th�century�the�system�of�primary�education
was�based�on�the�principles�of�society�keeping�away�from�school�management�and�control�as�well�as�activity
coordination� between� educational,� civil� and� church� authorities,� the� diffusion�of�Russian� reading� and
writing� among� local�peoples.�From� the� eighties�of�XIX-th�century� the�primary� schools�of�Ministry� for
National�Education�felt�the�competition�from�the�conceiving�system�of�church�schools.�In�the�beginning
of�XX-th� century� the� government� had� to� choose:� to� keep� the� former� principles� of� primary� schools
organization�or� to� correct� it� considering� the� social� and�political� as�well� as� national� and� confessional
peculiarities�of�the�region.�The�secondary�education�in�sixties�of�XIX-th�century�was�ruled�by�high�schools
and�non-complete�high� schools�Charter�of� 1864.� In� the�beginning�of� sixties�Vilno�Educational�Region
had�more�high�schools�even�the�central�educational�regions�of�Russian�empire.�In�the�field�of�secondary
education�the�governmental�policy�was�on�the�one�hand�to�reduce�the�number�of�high�schools�and�non-
complete�high� schools� and�on� the�other�hand� to� increase� the� «Russian»� culture� as�well� as� government
approving�moods�among�the�pupils�and�teachers�of�secondary�educational�institutions.�In�accordance�of
high�schools�and�non-complete�high�schools�Charter�of�1864�and�1871�these�institutions�were�opened�for
all�people’s�strata,�but� in�the�eighties�of�XIX-th�century�the�new�governmental� track�was�on�the�pupils’
social� structure�cleaning�as�well�as� introduction�of�percentage�quota� for�Jews.�During� the�First�Russian
Revolution�the�government�had�to�abolish�some�of�extraordinary� laws�of�sixties�of�XIX-th�century.�The
system� for� pedagogical� personal� formation� consisted�of� three� parts.�The� first� one�was� primary� school
teacher’s�formation,�the�second�part�was�secondary�school�teacher’s�formation�and�the�third�was�private
pedagogic� activity� control.�Forming� the�pedagogical� personal,�Russian� government� the� first� of� all�was
considering� its� internal� problems,�not� the� educational� ones�only.�The� formation�of� loyal� teachers�had
become�one�of�the�main�means�for�Russian�culture�diffusion�in�the�region�as�well�as�for�struggle�against
Polish�influence,�in�latter�time�the�struggle�against�revolution�and�national�movement�added.�The�system
of�teacher’s�formation�was�based�on�confessional�principles.


